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Необходимые 

выводы 

Работа прошедшего 4-го Пушкин - 1 того ко всяким чуждым я враждеб¬ 
ного пленума правления сома со- ныл влияниям. В этом же направле- 
веток ид писателей, и, в частности, нип должна иттп и конкретная твор- 


обсуждение доклада о подготовке к 
двадцатилетию Великой Пролетар¬ 
ской революции примечательны во 
многих отношениях. 

Всенародные пушкинские торже¬ 
ства и плодотворная работа советской 
критики и литературоведения, проде¬ 
ланная в связи с ними, по-новому 
поставили, выяснили п уточнили мно¬ 
гие актуальные вопросы современно¬ 
го литературного движения, в осо¬ 
бенности вопросы борьбы ва народ¬ 
ность литературы, за политически 
активную и целеустремленную пов¬ 
алю, за простоту я ясность поэтиче¬ 
ской речп. Пленум подытожил это 
новое, н в ряде выступлений были 
четко сформулированы творческие за¬ 
дачи литераторов. 

В докладе о подготовке к велнкой 
годовщине, давшем общий очерк со¬ 
стояния литературного фронта, была 
подчеркнута задача борьбы со вся¬ 
кими чуждыми, враждебными вдпя 
ниямн в среде советских писателей 
задача повышения бдительности н 
жестокого отпора врагам народа, про¬ 
лезающим в писательские организа¬ 
ціи!. 

Наряду с обзором наших несомнен- 
Вых успехов в литературе н драма¬ 
тургии, докладчик правильно под¬ 
черкнул необходимость диференцнро- 
ванного подхода к вопросу об отста¬ 
вании художественной литературы: 
надо конкретно разобраться — кто 
именно и почему отстает. Пленум про¬ 
делал здесь серьезную работу, вскрыв 
на примерах деятельности поэтов 
Пастернака и Сель-винского большое 
количество различных причин, пре¬ 
пятствующих общественно-политиче¬ 
скому я творческому росту некото¬ 
рых литераторов. 

С большой силой прозвучали на 
пленуме речи, разоблачающие вред¬ 
нейшие «установки» Бухарина л Ра¬ 
дела на первом с’еэде писателей, в 
частности «установки», пренебрежи¬ 
тельно третирующие советскую поли¬ 
тическую поэзию, превозносящие поэ¬ 
тов, чуждых советской действптель- : 
ностн, проповедующие двурушнике- і 
ство в поэзии. Пленум разоблачил и I 
тех критиков, которые — одни по | 
вражде, другие по недостатку бди¬ 
тельности и младенческому недомыс¬ 
лию — стремились, как это совершен¬ 
но правильно указала «Правда», 
«свернуть нашу поэзию с правильно¬ 
го пути. Они говорили поэтам: по¬ 
дальше от повседневной жизни, а 
особенно подальше от газет. Это бы¬ 
ло направлено к тому, чтобы лишить, 
партию такого острого оружия, как 
политическая поэзия». («О политиче¬ 
ской поѳзни» — «Правда», № 58). 

Борт/Іа с враждебными вылазками 
В поэтической критике должна быть 
всемерно усилена, — здесь очень ча¬ 
сто проходили безнаказанными от¬ 
кровенно реакционные упражнения 
«критиков» вроде ныне разоблачен¬ 
ной Мустанговой, проповедывавшей 
реставрацию буржуазного декаданса 
в поэзии и «соблазнившей» своими 
лживыми и враждебными писаниями 
немалое количество ротозействующих 
редакторов и критиков. Пленум прав¬ 
ления СОЛ положил начало этой не¬ 
обходимой работе. 

Обсуждение на пленуме значения 
пушкинской поэзии и горячие опо¬ 
ры о задачах современной поэзии 
всколыхнули поэтическую обществен¬ 
ность. Это очень важно, особенно по¬ 
тому, что в поэтической секции в Мо¬ 
скве, так же как ж в поэтических 
секциях на местах, уже долгое вре¬ 
мя царила довольно засушливая ат¬ 
мосфера. После прошлогоднего мин¬ 
ского пленума ОСП, на котором поэ¬ 
ты занимались главным образом вза 
идаым расшаркиванием и компли¬ 
ментами, ничто не смущало покоя 
руководителей секции, и настроения 
благодушия и самотека были весьма 
распространены. 

В прениях на пленуме болътінга- 
ство выступавших снова и снова воз¬ 
вращалось к вопросу о творческой 
среде, о работе лисательокой органи¬ 
зации. Сейчас, в эпоху великой ста¬ 
линской Конституции, передовые пи¬ 
сатели особенно остро ощущают не¬ 
обходимость в коренной перестройке 
литературных организаций, в первую 
очередь в целях создания внутри 
ООП настоящей творческой среды. 
Широкое демократическое обсужде¬ 
ние важнейших политических и твор¬ 
ческих вопросов, правильная органи¬ 
зация обмена опытом крупнейших 
мастеров всех литератур СССР, пра¬ 
вильные отношения между писателя¬ 
ми и критиками, творческая взаимо¬ 
помощь, деловая, а не декларатив¬ 
ная, помощь литорганизаций писа¬ 
тельской молодежи — вот чего ре¬ 
шительно требуют литераторы от сво¬ 
ей организации. 

Но работа руководящих литорга- 
визаций по созданию настоящей 
творческой среды в союзе писателей 
есть, прежде всего, работа по боль¬ 
шевистскому воспитанию членов сою¬ 
за. Политическое воспитание членов 
союза, воспитание в них социали¬ 
стического отношения к труду л обя¬ 
зательствам перед советской родиной, 
высотопринципиального и честного 
отношения друг к другу и к литера¬ 
турному делу, борьба с пережитками 
прошлого в сознании литераторов — 
с элементами буржуазной конкурен¬ 
ции во взаимоотношениях, о бесприн¬ 
ципной групповщиной, с чванством, 
зазнайством, «ячеством», с подхалим¬ 
ством и пиететом перед «именами»— 
в этом основа деятельности литера¬ 
турных организаций. Все разговоры 
о творческой среде останутся беспред¬ 
метной болтовней, если не будет на¬ 
лажена широкая, многообразная, учи¬ 
тывающая своеобразие литературно¬ 
го труда, работа по большевистскому 
воспитанию писательских кадров. Ру¬ 
ководящие органы союза писателей 
совместно о издательствами и редак¬ 
циями журналов обязаны повседнев¬ 
но работать над повышением идейно- 
политического уровня членов союза, 
над воспитанием в них мыслей и 
чувств социалистического человека, 
веопределыго преданного своей роди- 
•«, ненавидящего ее врагов, бдитель- 


чеекая помощь писателю в работе над 
произведением — организация кон¬ 
сультаций, поездок, исторических и 
иных материалов, библиотек и т. и. 

Между тем, как раз в области вос¬ 
питательной работы с писателями — 
наибольшее количество недостатков, 
прорех и прямых прорывов в писа¬ 
тельских организациях сверху дони¬ 
зу. Печальная история «захирения» 
ленинградского отделения ОСП изо¬ 
билует множеством примеров прене¬ 
брежения к этой важнейшей задаче 
союза, особо подчеркнутой в его уста¬ 
ве н неустанно выдвигавшейся А. М. 
Горьким в его выступлениях. Под¬ 
мена воспитательной работы голым 
администрированием, организацион¬ 
ная суета я шумиха вместо политиче¬ 
ской работы в секциях, оторванность 
руководящих органов лпторганпзацнл 
от писательских кругов, семействен¬ 
ность н отсутствие самокритики в 
организации и в печатном органе ее, 
обволакивание отдельных руководи¬ 
телей подхалимствующими врагами, 
притупление большевистской бди- 
тельпости — вот что создало в ле¬ 
нинградской организации ССП, об’е- 
линяющей немало Труднейших ху¬ 
дожников слова, такое положение, ко¬ 
торое потребовало смены руководства 
и .ряда оздоровительных мероприя¬ 
тий. Выводы яз этой истории долж- 
ы извлечь все организации ССП. 
Перестройка работы ОСП на базе 
большевистского воспитания писате¬ 
лей немыслима без широчайшего 
развертывания самокритики. Между 
тем в союзе есть еще множество то¬ 
варищей, в том числе и немало руко¬ 
водителей, которые более склонны к 
пышным ламентациям о сплошных 
успехах организации, нежели к пря¬ 
мому и резкому раскрытию серьезных 
недостатков работы союза, непосред¬ 
ственно влияющих на все литера¬ 
турное дело, задерживающих его раз¬ 
витие. Писатели еще не научились 
прямо и резко говорить о плохой ра¬ 
боте, плохих книгах товарищей по 
союзу и еще менее — о недостатках 
или плохой работе руководителей ор¬ 
ганизаций. Ничем иным нельзя об’- 
ясншть, например, продолжительную 
безнаказанную «деятельность» бездар¬ 
ного троцкистского ублюдка Майзеля, 
настойчиво пролезавшего в руково¬ 
дящие органы ленинградского отде¬ 
ления ОСП и не получавшего отпора 
своим наглым притязаниям со сто¬ 
роны руководителей правления; о 
том, что Майзе ль — бездарное ничто¬ 
жество, знали все, но никто не ука¬ 
зал полным голосом на преступный 
либерализм А. Горелова, покрови¬ 
тельствовавшего наглому врагу. Та 
кие примеры можно умножить,—по 
казательна и ѳтом смысле поддержка 
бывшим секретарем московского парт¬ 
іа писателей, ныне исключенным 
__ партии Марченко троцкистки Се¬ 
ребряковой, шумно рекламировавшей 
свои вредные и пошлые «произведе¬ 
ния»; аналогичные факты имели ме¬ 
сто и в украинской организации ССП, 
в армянской. 

Большевистская самокритика не¬ 
взирая на лица, жестокая борьба о 
подхалимством и семейственностью— 
важнейшая предпосылка создания 
внутри союза такой атмосферы, кото¬ 
рая исключала бы самую возмож¬ 
ность подобных фактов. 

Другой важнейшей предпосылкой 
оживления всей работы союза писа¬ 
телей является неуклонное соблюде¬ 
ние демократических принципов ра¬ 
боты. В той же ленинградской орга¬ 
низации ОСП правление не считало 
себя обязанным отчитываться в ра¬ 
боте перед членами организации. Ра¬ 
бота выборных органов писательской 
общественности подменялась кабинет¬ 
ными решениями всевозможных «на- 
кооптироранных» секретариатов и 
бюро, о которых широкие круги пи¬ 
сателей ничего не знали. На этой 
почве процветала неприкрытая груп¬ 
повщина. Вопиющие нарушения 
принципа коллективной работы вы¬ 
борных органов союза приводили к 
отрыву руководителей от массы чле¬ 
нов союза, предопределяли такой же 
(метод работы» секций, руководители 
которых назначались тем же каби¬ 
нетным способом. 

Нужно ли доказывать, что работа 
писательской организации только тог¬ 
да может быть успешна, когда она 
строится на основе широкого вовле¬ 
чении в жизнь союза и руководство 
ею всех литераторов, что метод ко¬ 
мандования и голого администриро¬ 
вания совершенно недопустим , чтс 
всесторонняя подотчетность выбор¬ 
ных органов я настоящая советская 
демократия должны определять весь 
стиль работы органов союза» 

Под знаком этих само собою ра¬ 
зумеющихся требований, естественно 
вытекающих из основ сталинской 
Конституции, надо перестроить прак¬ 
тическую деятельность всех органов 
союза сверху донизу. Было бы ошиб¬ 
кой полагать, что только в ленин¬ 
градской или украинской организа¬ 
циях ССП мы сталкиваемся с нару¬ 
шениями социалистического демокра¬ 
тизма, — отдельные элемепты таких 
нарушений бытуют в практике мно¬ 
гих организаций. 

Доклад на пленуме о подготовке ж 
великой годовщине Октября и пре¬ 
ния по нему обнаружили единую 
волю руководства Союза и широких 
писательских кругов к перестройке 
работы по-новому. 

Четвертый пленум правления ОСП 
показал, что писатели Советской стра¬ 
ны, преданные идеям коммунизма, 
сплоченные вокруг партии Ленина— 
Сталина, не хотят мириться с серьез¬ 
ными недостатками я прорывами в 
работе своей писательской организа¬ 
ции. Дело руководящих органов 
юза — эту единодушную волю лите¬ 
раторов к перестройке своей органи¬ 
зации на новых началах, к превра¬ 
щению ее в могучий творческий кол¬ 
лектив, воплотить в конкретные по¬ 
литические и организационные меро¬ 
приятия. За них ладо приниматься 
немедленно, 



Мадрид—это фронт 


На-днях в Москву приехали наши 
друзья — известная испанская жур¬ 
налистка Мария Тереса Леон и по¬ 
пулярнейший поэт Рафаэль Альбер¬ 
ти — бойцы народной армии героине, 
ской Нсцанни. 

В беседе с нашим сотрудником ом 
поделились первыми своими москов¬ 
скими впечатлениями, радостью встре¬ 
чи с Москвой, с людьми Советской 
страны — второй родины испанских 
революционеров. 

— Еще в 1932 году, — рассказыва¬ 
ет Мария Тереса Леон, — в Испа¬ 
нии организовалась небольшая груп¬ 
па революционных писателей. В этот 
союз вошли революционные писате¬ 
ли и художники. Своей работы онв 
не прекращали и в период тяжелых 
репрессий, когда в Испании одержа. 
ла временную победу реакция, бес¬ 
пощадно преследовавшая защитников 
свободы испанского народа. 

Никто не дезертировал из револю¬ 
ционного союза писателей, — с гор¬ 
достью добавляет Мария Тереса Леси. 
— К союзу писателей вначале гра¬ 
жданской -войны присоединилась ре¬ 
спубликанская интеллигенция, ранее 
не занимавшая определенных поли 
тических позиций. Сейчас соки об’е 
ди-няет -не только писателей и ху 
дожникор, — в него вошли- предста¬ 
вители интеллигенции различных 
профессий. Союз насчитывает около 
тысячи членов; в Мадриде 
человек, организованы также груп¬ 
пы и в Барселоне, Валенсии, Али¬ 
канте. 

Секции революционного союза ве 
дут работу, согласованную с мини 
стерством народного просвещения 
Хесус Эрнандес — министр народно 
го просвещения — в одной из своих 
речей заявил о том, что союз рево¬ 
люционной интеллигенции представ 
ляет подлинную культуру Испания 
что в дни героической борьбы Рес 
публики против иопанского фашизма 
и интервентов союз соэдает культу 
ру, которая растет и будет развивать 
оя в освобожденной Испании. 

— В нашем союзе, — продолжает 
Мария Тереса Леон, — работают сек 
ции: литературы, пластических ис 
кусств, музыки, театра, кино, эконо¬ 
мики, политики и пропаганды. Вся 
работа союза призвана служить делу 
-революции я защите Испаиокой рес¬ 
публики; руководит союзом товарищ 
министра народного просвещения Вен- 
сеслао Росес. 

Важнейшая секция союза — это 
секция пропаганды. Мария Тереса 
Л-еон, ее секретарь, взволнованно рас¬ 
сказывает о той большой работе, -ко¬ 
торую проводит секция в тылу и на 
фронтах. Воззвания, листовки, плака¬ 


ты... Небольшие агитационные груп¬ 
пы раз’езжают по деревням и фрон¬ 
ту. Они распространяют литературу, 
распределяют агитационно-пропаган¬ 
дистские материалы, демонстрируют 
передвижной и кукольный театры. 

Секции пропаганды большую 
мощь оказывают художяи-ки — ч 
ны союза. 

Интернациональная организация 
писателей подарила -агитационной 
секции агитавтомобиль, который по¬ 
является на боевых участках фронта 
как символ революционной солидар¬ 
ности. 

Каждый день в Мадриде от 6 до 
7 часов дня проходит радиочас — 
«Вооруженный Мадрид». В это время 
весь мир оповещают о том, что в 
действительности происходит в Испа¬ 
нии, опровергая бешеную клевету и 
ложь фашистских извещений. В этих 
радиопередачах участвуют Рафаэль 
Альберти, Артуро Серрано П-дяха, 
Мария Тереса Леев и другие писа¬ 
тели. ’ 

Литературная секция союза изда- 
1 в Мадриде революционную лите¬ 
ратуру, выпускает фронтовую газету 
«Синяя блуза». В этой газете есть 
постоянный отдел, посвященный ро- 
мансеро — песне, которая создает¬ 
ся на фронте под огнем дружинни¬ 
ками и профессионаля-мп-поэтами. 
Это песни о гражданской войне, бое¬ 
вые и лирические, эпические и нас¬ 
мешливые; это эпопея гражданской 
войны в Испании. Создание ромап- 
серо — крупнейшее ЯЕление культур¬ 
ной жизни в стране, об'ятой огнем 
борьбы. 

Рафаэль Альберти рассказывает, 
с он сам пишет сатирические поэ¬ 
мы и стихи и записывает боевые пес¬ 
ни-романсеро; у него уже собран ма¬ 
териал для большой книги. 

— В Валенсии, — продолжает Ра¬ 
фаэль Альберти, — куда правитель¬ 
ство эвакуировало из Мадрида вид¬ 
нейших деятелей науки и искусства, 
выходит философско-литературный 
журнал «Современная Испания». В 
сотрудничают революционные пи¬ 
сатели старшего поколения и моло¬ 
дежь; орали вих — Антонио Мачадо, 
Прадос, Рафаэль Альберти и др. 

— Хорошо работает театральная 
секция союза, — сообщает Мария 
Тереса Леон. — Эта секция получила 
самый большой мадридский театр. Но 
сейчас Мадрид — это фронт, и все 
театры в городе закрыты, гее же 
секция успела осуществить постанов¬ 
ку трех пьес: «Ключ» Рамона X. Сен- 
дера, «Спасители Испании» Рафаэля 
Альберти и «На рассвете» Рафаэля 
Диесте. 


В Валенсии и в Барселоне театры 
(работают под руководством Макса 
Аубе; пьесы идут не только на ис¬ 
панском языке, но и на каталонском 
и на валенсийском наречиях.,./ 

Ки-носекция выпустила три фильма: 
«Защита деревни», «Защита Мадри¬ 
да» и «На фронте». Эти говорящие 
фильмы показываются на фронтах в 
Испании; их демонстрируют в Аме¬ 
рике. 

На эти фильмы сильное влияние 
оказала прекрасная картина «Мы из 
Кронштадта». 

Рассказ Марии Тересы Леон пре¬ 
рывает телефонный зеоиок: Мадрид! 
У телефона Мих. Кольцов.... 

Взволнованно и радостно говорит 

ним Мария Тереса Леон... по-испан¬ 
ски. Рафаэль Альберти, улыбаясь, 
об’ясняет: 

— Мих. Кольцов уже научился 
хорошо говорить понишашеш! Это 
наш любимый верный друг! 

Мария Тереса Леон передает 
Р. Альберти трубку. 

Наш сотрудник просит передать 
отважному журналисту-болыпевику 
Мих. Кольцову горячий привет! от 
«Литературной газеты» и сказать, 
мы с любовью и волнением читаем 
каждое его слово, переданное им из 
Мадрида. 

Мих. Кольцов передает ответный 
привет и просит поблагодарить «Ли¬ 
тературную газету» за большое вни¬ 
мание к нему. 

После краткого разговора с Мадри¬ 
дом Мария Тереса Леон сказала: 

— Мадрид — это фронт!... Наш 
дом разрушен... Все писатели ходят 
в военной форме. На фронтах наши 
друзья писатели: Мих. Кольцов, 
Людвиг Ренн, Густав Реглер, Канто¬ 
рович, Андре Мальро, сын известно¬ 
го пспановеда — англичанин Келли... 
Пал в бою смертью храбрых Ральф 
Фокс... Последние двадцать дней 
перед от’ездом Альберти и я провели 
на фронте Прадо, в штабе. Шли же¬ 
стокие бои. В это время был убит 
Ториенто... он встал в окопе, чтобы 
произнести речь, и в это мгновение 
пулемет врага сразил его, перерезав 
надвое. До следующего дня не прек¬ 
ращался бой н нельзя было подоб¬ 
рать тело погибшего героя... 

— У нас, испанских писателей, 
кроме счета, который пред’являет фа¬ 
шизму весь наш народ, есть еще 
свой особый счет. Мы не забудем 
убийства Федерико Гарсия Лорки. 
Замечательный поэт погиб мучени¬ 
ческой и геройской смертью в плену 
у фашистов. Мы отомстим... 

А. М. 


тересуются творчеством друг друга» 
Большой остротой отличались форму* 
лгаровкл Герасимовой по этому, во-' 
просу. Она указывала, что борьба за 
творческую среду должна пониматься 
только как борьба за об’единение, 
сближение, сотрудничество творчески- 
родственных элементов. 

Именно это явится сильнейшим 
ударом по беспринципной группов¬ 
щине, на платформах которой неред¬ 
ко самым подозрительным образом 
сходятся люди разных творческих на- 
" в искусстве. 


Ответственнейшая работа ложится 
здесь па редакции ваших журналов. 
Не может быть такого положения, 
чтобы актив журнала составлялся 
стихийно. Это приводит лишь к той 
обезличениости, которая так харак¬ 
терна для миопих журналов. К 
сожалению, мало кто т редакто¬ 
ров, выступавших па пленуме, за 
исключением Герасимовой (журнал 
«Омена») и Рейзина (журнал «Зна¬ 
мя»), останавливался на этом вопро¬ 
се, предпочитая итти, главным обра¬ 
зом, по линии информации о приня¬ 
тых пли заканчиваемых для них ру- 
колиоях. Информация эта, конечно, 
нужна и интересна, но еще важнее, 
чтобы редакторы попытались сфор¬ 
мулировать •принципы, которыми они 
руководствуются при составлении 
своих портфелей. 

Полное недоумение вызвали вы¬ 
ступления Ермилова и Гронского. 
Первый .вообще говорил тоном мла¬ 
денца, не чувствующего за собою ни- 


На IV] пленуме правления ССП 

Прения по докладу 
тов. В. Ставского 

Не. было такого поэта из братских 
республик, который, выступая на 
трибуне пушкинского пленума, ю 
подчеркивал бы, что работа над Пуш¬ 
киным являлась для всех замеча¬ 
тельной, в своем роде единственной, 
школой. 

Можно смело утверждать, что уче¬ 
ба у Пушкина продолжалась и на 
самом пленуме. Жизнь великого поэ¬ 
та, поразительное многообразие его 
интересов, особенности его труда, на¬ 
пряженного, повседневного труда ли- 
таралора-ирофессионала, идейное и 
художественное содержание его твор¬ 
чества раскрылись с большой пол¬ 
нотой ие только в выступлениях до¬ 
кладчиков, но и в творческих отче¬ 
тах переводчиков, в теоретических 
обобщениях писателей, участвовав¬ 
ших в прениях, и в совершенно ис¬ 
ключительном фильме «Рукописи 
Пушкина», продемонстрированном на 
пленуме. 

Образ Пушкина дал и дает исчер¬ 
пывающий ответ на множество вол¬ 
нующих нашу литературную совре¬ 
менность вопросов и, в первую оче¬ 
редь, 'на основной вопрос — о типе 
писателя в нашей стране. 

Тов. Отавокий в своем докладе и 
тт. Фадеев, Панч, Корабельников в 
своих выступлениях призывали имен¬ 
но у Пушкина, как и у его'достой¬ 
ного наследника — А. М. Горького 
учиться Пониманию задач, стоящих 
перед писателем, учиться жить це¬ 
ликом и безоговорочно высшими ин¬ 
тересами своей эпохи, учиться бла¬ 
городной скромности, суровой требо¬ 
вательности к себе и отказу от «яче- 
ских» наклонностей. 

О том, что эти, казалось бы, уже 
элементарные для советского писа¬ 
теля истины следует еще и еще раз 
повторять, свидетельствуют выступле¬ 
ния на пленуме И. Сельвинского и 
Б. Пастернака. 

Сельвинский недоволен критикой, 
считает, что его бездоказательно и 
грубо ругают. Он пришел на пленум 
■для того, чтобы заявить свой протест 
против бездоказательной критики. 1 
Но путь, избранный Сельвииским, 
не мог встретить сочувствия со сто¬ 
роны пленума: в речи поэта было 
гораздо больше от состояния аффек¬ 
та, чем от понимания причин, заст 
ляющих критику резко говорить 
его творчестве. Сельвинский взял не¬ 
верную поту, говоря о себе как о не¬ 
коей «жертве» многолетней «травли» 
и впадал тут же в противоречие 
самим собою, ибо непосредственно 
после слов о травле он говорит: «Ко¬ 
гда меля били за определенные 
ошибки и предлагали мне выход на 
большую дорогу, на исторический 
путь большого революционного твор¬ 
чества. это было очень сильной ком¬ 
пенсацией ударов. Поэтому я не 
ствовал себя' угнетенным». 

Значит, вопрос о «многолетней 
травле» отпадает. Значит, Се львин¬ 
ой лй и сам признает правильность 
тех суровых счетов, которые ему 
всегда щред'являлись советской кри¬ 
тикой и литературной общественно¬ 
стью. Может быть, Сельвинский пой¬ 
мет, что если этот суровый разговор 
критики с иим продолжается и по¬ 
ныне, то только потому, что счета 
еще не оплачены? 

Правильное определение речи Сель- 
вшюкого дали тт. А. Фадеев и П. Пав¬ 
ленко: они увидели в ней то, что при¬ 
суще и творчеству Сельвинского и 
вызывает такую неблагоприятную 
реакцию у чнтатедя, — избыточный 
индивидуализм, чрезмерное ячество. 
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Мы приветствуем с горячей признательностью «Литературную газету» и всех ѳе сотрудников за ту работу, 

РАФАЭЛЬ АЛЬ БЕРТИ, МАРИЯ ТЕРЕСА ЛЕОН. 


СОВЕТСКИЙ ИСТОРИЧЕСКИЙ РОМАН 


Состоявшееся 3 марта открытое 
собрание партийной организации 
московских писателей было посвяще¬ 
но вопросам работы советских писа¬ 
телей над исторической тематикой. 

Доклад о советском истерическом 
романе сделал т. Фадеев. 

В пашей стране, — говорит 
докладчик. — истории принадлежит 
почетное моего в ряде других наук. 

Партия и правительство уделяют 
большое внимание исторической нау¬ 
ке. В мае 1934 года ОНК СССР и 
ЦК ВКЩб) вынесли специальное по- 
сталовлеяше о преподавании истории 
в средней школе. Позднее были опу¬ 
бликованы замечания товарищей 
ина, Кирова и Жданова о кон¬ 
спектах учебников по новой истории 
и по истории СССР. Значение этих 
документов для разметши сонотекой і 
исторической науки огромно. Они да-1 


ют точные н ясные указания, как ну¬ 
жно писать историю, не искажая и 
не обедняя ее. Они пачисто отмета¬ 
ют все вредные аяпиленипокие «кон¬ 
цепция!» и теорийки, в плену кото¬ 
рых до самого последнего времени на¬ 
ходилась вместе с некоторыми исто¬ 
риками часть наших романистов и 
поэтов. 

Тов. Фадеев далее подробно раз¬ 
бирает пьеоу Демьяна Бедного «Бо¬ 
гатыри» и роман 3. Давыдова «Ди¬ 
кий камень» 

Положения, высказанные т. Фаде¬ 
евым, нашли свое дальнейшее разви¬ 
тие и конкретизацию в оботоятельном 
выступлении Ал. Суркова 

Выступивший затем писатель 3. Да¬ 
выдов сделал неудачную попытку 
оправдать спой роман. По его мне¬ 
нию, -никакой большой ошибки од не | 


допустил, так как в «Диком камке» 
ОД показывает не современную фа¬ 
шистскую Польшу, а Польшу XVII 
столешир, которая стояла на более 
высоком культурном уровне, чем 
Россия. Отсюда вывод, правда, точ¬ 
но не сформулированный автором, но 
неизбежно вытекающий из его слов.— 
завоевывая •Россию, Польша соверша¬ 
ла прогрессивное дело. 

Отвечая Давыдову, т. Фадеев спра¬ 
ведливо указывает, что завоевание 
цивилизованными нациями менее 
культурных народов никогда не яв¬ 
лялось для последних прогрессивным 
актом. Об этом свидетельствует вся 
история человечества. В наши дни это 
ярко подтверждается хищническим 
захватом полуфеодальной Абиссинии 
(цивилизованной» Италией. 

Прения по докладу т. Фадеева не- 
9 марта. 


Это обстоятельство роднил Сель- 
венского с Пастернаком, хотя оба 
совершенно различные инди¬ 
видуальности, и творчество их разви¬ 
вается различными путями. 

Пастернак, как об этом свидетель¬ 
ствовало его выступление на плеяу- 
— еще не в состоянии найти 
связп с действительностью, как мог 
это делать поэт, о котором он говорит 
благоговейном,—-Пушкин; Пастер¬ 
нак все еще живет в строго старых 
видений и ассоциаций, ставших его 
интимным внутренним миром, и на¬ 
ивно думает, что от него ждут де¬ 
клараций о любви к советской роди¬ 
не. к социалистическому строитель¬ 
ству. 

Дело не в общих декларациях! 
выоказыва-я эту мысль, В. Кпрпгон 
выражал отнюдь не только свое лич¬ 
ное мнение. 

Мы за такую любовь, которая 
не позволяет стоять в отдалении 
я созерцать свой собетвеннуй пуп, за 
такую любовь, которая превращает 
поэта в активного участника нашей 
жвзн-н я тем самым оплодотворяет 
его поэзию, сообщая ей ясность мыс¬ 
ли, страстность и действенность. 

Пастернак же предпочитает оста¬ 
ваться в своем замкнутом, изолиро¬ 
ванном мпгрке -и расплачивается за 
это мертворожденными строками не¬ 
понятных н мало кому нужных сти¬ 
хов. 

Яркпй контраст с речами Сельвин¬ 
ского л Пастернака представляло со¬ 
бою выступление П. Павленко. 

В каждом его слоне 'чувствовалась 
кровная заинтересованность в успе¬ 
хах всей советской литературы, в ра¬ 
боте всех товарищей -по перу я глу¬ 
бокая ненависть к кабинетному твор¬ 
честву, к «сундукам», в которых не¬ 
которые писатели выдерживают свои 
замыслы, свои планы, боясь по¬ 
стороннего глаза. 

На опыте последней своей работы— 
«На Востоке»—-Павленко лично убе¬ 
дился, какую помощь может прине¬ 
сти художнику общение с товарища¬ 
ми, вовлечение в работу возможно 
большего количества людей. И он го¬ 
рячо призывает писателей «раскрыть 
сундукн», спуститься на землю, быть 
проще и доверчивее -в отношениях со 
своей средой, почувствовать себя 
ж-йвой, органической частицей всего 
коллектива. От этого выиграют все 
и, в первую очередь, сам писатель. 

Вопрос о творческой среде подни¬ 
мался на пленуме неоднократно, — в 
связи с положением В. Огапского о 
том, что сяиипком мало знают писа- і 
цели друг друга, слишком мало ш-1 


В «Красной нови», редактируемой 
Ермиловым, были пригреты такие 
гнусные прохвосты, как Мазнин и 
Тер-Ваганяя, была напечатана такая 
пошлая, клеветническая, повесть, каа 
«Искатели славы», такой возмути- 
тельный, искажающий русскую исто¬ 
рию роман, как «Дикий камень» Да¬ 
выдова, такая плохая пьеса, ■ как 
«Глубокая провинция» Светлова. 

И обо всем этом Ерагалов счел 
возможным умолчать, пустив в то же 
время пыль в глаза Перечнем буду¬ 
щих «достижений» журнала. 

По следам Ермилова пошел и ре¬ 
дактор «Нового мира» Гронский. 
Здесь певаташсь порнографические 
п антисоветские упражнения, литера¬ 
турная заваль, просто непроходимая 
серятина, это — «огонечек», на кото¬ 
рый слетались контрреволюционные 
выродки и проходимцы. Редакция ие 
видела врагов революции там, где 
можно было их заметить невооружен¬ 
ным глазом. 

О чем это свидетельствует, как не 
о полной идейной слепоте, о полной 
потере политического чутья, о пол¬ 
ном отсутствии какой-либо принци¬ 
пиальной линии в практике журна¬ 
ла? 

Но Гронский не нашел ничего луч¬ 
шего и более достойного, как со¬ 
слаться на то, что врата трудно рас¬ 
познать во-время, ибо он... маскирует- 

Гронский, видите ли, будет ждать, ’ 
пока враг снимет маску и предстанет 
во всей своей откровенной отврати-, 
тельиости, тогда он, пожалуй, начнет 
догадываться, с кем имеет дело. 


К вопросу о творческой среде воз¬ 
вращались в своих выступлениях и 
тт. Виртанеп (Карелия), Деметрадзе 
(Грузия), Шамиль (Азербайджан), 
Петро Панч (Украина), Г. Корабель- 
шш-ов и др., речи которых были по¬ 
священы подготовке к 20-летию Ве¬ 
лнкой Пролетарской революции. 

Особенное внимание уделялось- в 
их речах проблеме борьбы за авто¬ 
ритетную, идейную критину. 

і из многих достоинств пле¬ 
нума явилось то, что на нем уже не 
звучали набившие оскомину голо¬ 
словные утверждения об отставании 
критики, не звучали и нотки прене- 
' ія к ней. Есть недостатки, бы¬ 
вают срывы, иехватает часто теоре¬ 
тической глубины, но налицо уже, 
несомненно — и на это указывают 
тт. П. Юдин, М. Розенталь, Ф. Пан¬ 
феров и д-р. — определенное ядро, 
правійіьно ориентирующее литерату¬ 
ру на социалистическую народность, 
умеющее поднимать обсуждение ак¬ 
туальных вопросов на принципиаль¬ 
ную высоту. 

Эта критика, между прочим, сы¬ 
грала не последнюю роль в том, что 
Образ Пушкина начинает вырисовы¬ 
ваться перед широкими массами во 
всей своей реальности н величии. 
Иначе говоря, советская критика на¬ 
щупала верные пути в борьбе за ос¬ 
воение классического наследства. 

Но было бы, конечно, нелепо битв 
в литавры. Советской критике еще 
предстоит серьевиая борьба за каче¬ 
ство. Она еще не мало страдает от та¬ 
кой, например, серьезной болезни,» 
как литературщина, являющаяся ре¬ 
зультатом еаімоотстранеяия многих 
критиков от живой жнзнп. 

Не меньше, чем вое художники 
слова, — напоминает т. Панферов,— 
должны советскпе критики слиться 
оощгалшстпческой действительно¬ 
стью, активно строить ее п научить¬ 
ся ею проверять творчество писате¬ 
лей. 

Такая критика сумеет безошибочно 
разглядеть малейшие проявления 
фальши, приспособленчества, враж¬ 
дебной контрабанды в литературе, 
сумеет полнее л быстрее разоблачить 
все вредные эстетические концепции, 
рассчитанные на затемнение писа¬ 
тельского п читательского сознания, 
з время по-новому стимули¬ 
ровать могучий расцвет всего социа¬ 
листического искусства. 

Под знаком Пушкина начала со¬ 
ветская литература текущий год. 

Пленум показал воочию, что пуш¬ 
кинские дня — это не календарная 
случайность, не простая юбилейная 
дата, а выражение больших процес¬ 
сов, происходящих во веей нашей 
жизни и, в частности, на фронте 
культуры. 

Тень Пушкина усыновила замеча¬ 
тельных строителей этой культуры 
" благословила их на новые подвиги 

а» 
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Тоголь 
-и Пушкин 

Ооврэмшоик Душкина и ого уче¬ 
ник Гоголь нашел свой самостоя¬ 
тельный творческий путь. 

Влияние великого предшественни¬ 
ка помогло сформироваться яркому я 
САоікЧ'ытаомѵ таланту Гоголя. Его 
творчество явилось кртптейиідаі эта¬ 
пом к развития русской литературы. 
Наряду с ггушкшоким периодом Бе- 
л иноки й устава вливал гоголевский 
период в раеаииши нашей литерату¬ 
ры. 

С именем Гоголя связан расцвет 
игрнинческого реализма, Обратившись 
к. изображению действительности, пи¬ 
сатель увидел вокруг себя господ¬ 
ство «низменного», грубого. «Поэзия 
Гоголя,— писал Герцен,— ото крик 
стыда и ужаса, который попускает 
человек, унизившийся от пошлой 

ЯМ18НН». 

Социальная действительность тог¬ 
дашней России представляла собой 
печальное и тягостное зрелище, Го¬ 
голь поднял голос протеста и обличе¬ 
ния против мерзостей жизни, пороков 
общества и социального строя. Пафос 
отрицания был главенствующей ли¬ 
нией реалистического творчества пи¬ 
сателя: он находил социальное зло в 
самыя различных проявлениях я 
всюду жестоко бичевал его. «У пего 
нет соперников,— писал Белинский, 
—в искусе- ве воспроизводить ев 
(жизнь) *яо всей ее истинности. Оп 
ничего не смятчает, не украшает 
вследствие любви к идеалам или ка¬ 
ких-либо заранее принятых идей 
или привычных пристрастий». 

Свое творческое внимание Гоголь 
обратил на обыденность, повеедвев- 
вость. 

Гоголь учился у Пушкина реале- 
отичеокомт мастерству, но в то вре¬ 
мя как Пушкина привлекали боль¬ 
шие характеры, нсторически-вере- 
ломЕме эпохи к события, Гоготъ по¬ 
казал «всю страшную, потрясающую 
тину мелочей, опутавших нежу 
жезлъ, вою глубину холодных, раз¬ 
дробленных, повседневных характе¬ 
ров». 

Сущность 
реалистического 
метода Гоголя 

«Обо мне много говорили,— писал 
Гоголь,—но главного существа мо¬ 
его яе определяли. Его слышал толь¬ 
ко один Пушкин. Он мне говорил 
всегда, что ни у одного писателя не 
было этого даре выставлять так яр¬ 
ко пошлость жизни, уметъ очертить 
в такой 'силе пошлость по'пиого че¬ 
ловека, чтобы вся та мелочь, которая 
ускользает от глаз, мелькнула круп¬ 
но В ТЛіЗ: 
свойства, 


П птом высказывании необычайно 
метко охарактеризована самим ху¬ 
дожником сущность его реалистиче¬ 
ского метода. Мелочное, отмеченное 
печатью вырождения бытие Гоголь 
дает в крупном плане. Мертвящий, 
бескрасочный «прозаизм» быташ, эго- 
истичеокінн человек о его ограничен¬ 
ны,ми мыслями н стремлениями 
предо тавлеиы художником «выпукло 
н ярко на всенародные очи*. 

Дли того,- чтобы разоблачить пош¬ 
лость н ур одет во российской дейст¬ 
вительности, писатель заостряет об¬ 
разы. Он показывает ничтожные дей¬ 
ствия своих лицемерных героев как 
бы в увеличительное стекло. Отсюда 
черты гротескности, гиперболично¬ 
сти в гоголевских произведениях, ко¬ 
торые так смущала! целый ряд кри¬ 
тиков. 

Неоднократно делались даже по¬ 
пытки об'явить Гоголя романтиком— 
последовательным и законченным, 
который будто бы даже и в своих ре¬ 
алистических произведениях воссо¬ 
здавал «ирреальные», построенные по 
романтическим принципам, образы. 

В отит утверждениях нет, конечно, 
пн грана истины. В своей заострен¬ 
ности, художественной выпуклости 
гоголевские образы глубоко жизнен¬ 
ны, правдивы, во много раз более 
правдивы, чем бытоппсательскпе. на¬ 
туралистические описания жизни. 
Отталкиваясь от поверхностного ко¬ 
пировался действительности, худож¬ 
ник доводил свои образы до высокой 
степени типизации. 


Типы Гоголя 


шее г тегорого, точно, зет у других 
писателей». 


Целая галлерея уродливых, но 
вполне реальных тнпоз с пх мел од¬ 
но-ничтожным сушествовзннем пред¬ 
стала е произведениях Гоголя. Это 
были люди господствовавших клас¬ 
сов. 

• Гоголевские персонажи комичны 
уродливостью своего бытия,- своих 
стремлений. У ролл два и смешна 
жизнь замкнутых в своем марке Афа¬ 
насия Ивановича и Пульхерил Ива¬ 
новны, у которых все интересы све¬ 
лись к животным потребностям, де¬ 
ятельность которых ограничивалась 
нескончаемым процессом насыще¬ 
ния. Смешон л отвратителен Собзке- 
вич — чревоугодник н делец, не упу¬ 
скающий никакого случая нажить 
«деньгу». Смешон и страшен Плюш¬ 
кин, которого скупость превратила в 
негодную ветошь, в «прореху на че¬ 
ловечестве». 

«Страсти» свойственны н гоголев¬ 
ским «героям», но какие это низмен¬ 
ные. гаденыше страстишки. Худож¬ 
ник показал, что вся духовная дея¬ 
тельность этих людей подчинена низ¬ 
ким побуждениям. Значительные не- 
Вот мое главное : ли. высокие порывы им чужды н зе¬ 
мле принадлежа- ^ понятны. «Они задавшій корою своей 
земЕосги. ничтожного самодовольст- 


эее высокое 


:уЬі! 


: - - . г 



Новые рисунки худ. Кукрыниксы к произведениям 
Н. В .Гоголя. Иллюстрация к поэме «Мертвые ду¬ 
ши» («Бричка Чичикова на пути к Коробочке»). 


н-гя> сочетаются с 
поразительной убо¬ 
гостью сознания, 
реальным ничто¬ 
жеством существо¬ 
ванья (Манилов, 
Хлестаков, Чичи¬ 
ков). Он вскрывал 
эгоистические, соб' 
етвениические 
стремления, 
врывавшиеся «воз¬ 
вышенными», 
атьяыш мотива¬ 
ми. С неподражае¬ 
мым юмором писа¬ 
тель повествует о 
действиях и 
ступках овоих 
роев, но чем далее 
развертываются со¬ 
бытия, чем яснее 
вырисовываете: 
пик действующих 
лян, тем все более 
становится груст¬ 
но, а затем и стра¬ 
шно. Юмор писа¬ 
теля органически 
перерастает в ост¬ 
ро сатирическое 
изображение обще¬ 
ства. 


Ойновре-мегсшо с этим от раскрыл 
невероятную тяжесть жизни социаль¬ 
ных низов. И ряд картин в «Мерт¬ 
вых душах» и «Петербургские повв- 
сіш» шнсавалю человека, находивше¬ 
гося на низших ступенях обществен¬ 
ной лестницы, чувствовавшего на се¬ 
бе гнетущее давление рабского строя. 

Он беззащитен в этом обществе; его 
жизнь необычайно обеднена, сужена 
до тревожных забот о повседневных 
нуждах. Любовью к этому унижен¬ 
ному человеку и ненавистью к об¬ 
щественной среде пронизано повест- 
вованяе о «незаметных» людях. Че¬ 
ловек низов вошел в художествен¬ 
ную литературу. «Шинель» Гоголя 
сыграла в этом огромную ролъ. 

Разящий бич сатиры Гоголь ис¬ 
пользовал с исключительной целе¬ 
устремленностью. 

«Ревизор» и «Мертвые души» — 
произведения широкого обобщающего 
характера, в них в ярчайших обра¬ 
зах показана система правления, 
весь строй жизни, созданный дво¬ 
рянским классом. Жуткая картина 
прсчгзвола, насилия, паразитизма вы¬ 
ступает перед читателем. Душевая 
деградация, с одвой стороны, хищ¬ 
ническая жажда накопления, расцвет 
корыстолюбия, с другой — все это та- 
ш іческие черты тех, кто были «хо¬ 
зяевами» страны. 

В «Мертвых душах» встает облик 
крепостнической Россия, подавлен¬ 
ной, цепенеющей под властью гос¬ 
подствующего класса. ^ 

Гоголь горячо любил свою роди¬ 
ну. С огромной болью писал он о ее 
пустынных просторах, угрюмой при¬ 
роде, культурной отсталости. 

«Руст, Русь, вижу тебя из моего 
чудного, прекрасного далека, тебя 
вижу: бедно, разбросанно, неприютно 
в тебе; не развеселят, не напутают 
взоров дерзкие дива природы, вен¬ 
чанные дерзкими дивами искусства, 
города с многооконными, высокими 
дворцами, вросшими в утесы, картин¬ 
ные дерева и плющи, вросшие в до¬ 
ма, в шуме и в вечной пыли водопа¬ 
дов... Открыто — пустынно и ровно 
все в тебе; как точки, как значки, 
неприметно торчат среди равнин не¬ 
высокие твои города; ничто не оболь¬ 
стит и не очарует взора. Но какая 
же непостижимая, тайная сила вле¬ 
чет к тебе». 

Изображение действительности, ко¬ 
торое дано Гоголем в его произведе¬ 
на! ях, было реальным отрицанием 
всей системы социальных отноше¬ 
ний дворялско-буржуазрого общест¬ 
ва. Художник заклеймил прокляти¬ 
ем общество Собакевичей, Плюшки¬ 
ных и Маниловых. 

Но в страхе и смятении остановил¬ 
ся Гоголь перед сурово-правдивой 
картиной жизни, которую он нарисо¬ 
вал сам; потрясенный ею, он отсту¬ 
пил назад. Здесь выразилась исто¬ 
рическая ограниченность его миро¬ 
воззрения. 

Гоголь настойчиво и страстно ис¬ 
кал тероев, которых, можно было бы 
противопоставить миру низменных 
«существователей». Он хотел пока¬ 
зать широкие анрнэгоистлчеокие ха¬ 
рактеры, людей большого историче¬ 
ского размаха. И не найдя этих ха¬ 
рактеров в окружавшей его срезе, он 
приписал эти высокие качества тем, 
кто ими никогда не обладал. По¬ 
пытки возвеличить людей и порядок, 
которые были разоблачены самим ху¬ 
дожником, не могли не кончиться 
творческим поражением. 

Лучшие произведения Гоголя вы¬ 
ражали передовые идеи, имевшие 
своим источником движение народ¬ 
ных масс. «Он пробудил в нас,—пи¬ 
сал Чернышевский,— сознание о нао 
самих — вот его истинная заслуга, 
важность которой не зависит от то¬ 
го, первым или десятым мы долж¬ 
ны считать его в хронологическом 
порядке». 

Нанося удары крепостническому 
строю, Гоголь служил своим творче¬ 
ством освободительному движению, 
раскрепощению народа. Его художе¬ 
ственные произведения являются 
подлинно народными произведения¬ 
ми; в них выражен острый протест 
против рабской действительности, они 
с величайшей правдивостью обнажа¬ 
ют характерные черты ообсгвенняче- 
окого общества. 

М. ХРАПЧЕНКО 


Ю. Юзовский 

«ДЕПУТАТ, 

БАЛТИКИ» 

ОКОНЧАНИЕ. 

НАЧАЛО СМ. НА 5 СТР. 

ваших «железных», высокопарных ри¬ 
торических, насильно вытянутых про¬ 
изведениях, сделанных без малейшей 
улыбки, а вот с такой деланной «нс- I 
дорической» важностью. 

4 

'Актеру Черкасову 32 года, а про¬ 
фессору Полежаеву 75 лет. Но Чер¬ 
касов превращается в Полежаева, и 
никто не сомневается, что это про¬ 
фессор и что ему 75 лет, наоборот, 
скорее сомневаешься, чтобы этому ак¬ 
теру было 32 года. Но не в этом сек¬ 
рет,—секрет, как это ни парадок¬ 
сально, в том, что Черкасов яе пре¬ 
тендует на то, чтобы его принимали 
за «[профессора.» и за «семизесятяия- 
тялетнего». Все так называемое «про¬ 
фессорское», «профессорская» солид¬ 
ность, «профессорская» величавость 
почтевиоборадого жреца науки, — 
этого больше всего чурался Черка¬ 
сов. Да и сам Полежаев рассмеялся, 
да и рассердился бы, если бы вы 
его таким изобразили. Скорее уж 
можно сказать, что он довольно «лег¬ 
комысленное существо»: он стоит пе¬ 
ред зеркалом, приглаживая бородку, 
и пританцовывает и напевает игри¬ 
вый мотив, словно какой-нибудь сту¬ 
дент-второкурсник. Серьезный чело, 
век должен быть немного легкомыс¬ 
ленным,—семидесятииятилетняя поч¬ 
тенность, помилуйте, это лицемерие. 
Важная я озабоченная физиономия,— 
пусть с ней холят его коллеги по уни¬ 
верситету, которые пуще всего опа¬ 
саются, как бы кто не усомнился, что 


они полубоги, непохожие на осталь¬ 
ных людей. 

Это — «легкомыслие» серьезного 
человека, который счастлив в деле, 
которому он себя посвятил. В науке, 
например, он работает, ищет, нахо¬ 
дит, и эта радость находки, радость 
творчества толкает его к людям де¬ 
лает словоохотливым, общительным, 
легкомысленным, «проказливым». Вот 
как Пушкин, который, написав «Бо¬ 
риса Годунова», прыгал по комнате 
и кричал: «Ай-да Пушкин, ай-да су¬ 
кин сын». «Сукин сын» и—«жрец»!? 
Человеческая черта, земная, «грехов¬ 
ная» обычная — в большой лично¬ 
сти, — вот что Черкасов противопо¬ 
ставил «профессорскому». 

Горький в одной из дореволюцион¬ 
ных статей писал, что многие интел¬ 
лигенты «ж 25 лет отрицают собствен¬ 
ность, а в 35 имеют собственный дом». 
Полежаев в свои 75 лет такой же, 
каким он был в 35 лет, а в 35 лет 
был таким же, как в 25. Вот в чем 
молодость Полежаева. Дело не в том 
только, что в нем осталась юноше 
окая живость характера, по в том, что 
тот мир. которому он бескорыстно от. 
дал себя, поддерживает и нем эту 
нетронутую молодость души, чуждаю¬ 
щейся всего кормстпого, лицемерного, 
собстйелпйческого. С высоты своей 
науки он как бы оглядывает челове¬ 
честве» я видят, что эти два начала 
близки, родственны друг другу, что 
бы их ян разделяло. От пола величие 
профессора Полежаева. Да, да. легко¬ 
мысленный танец перед зеркалом и 
Патетическая речь ня ааседанни Пет- 
росончта. Да. «яй-ий Пушкин, ай¬ 
да сукнн сычъ» н «Пророк». Да, па- 
оквояі. земное естество- к иочвышен- 
ПМЙ идеи челос.ечестпа. Вот это вто¬ 
рое—что даяо к игр* Черкасова, 

Полежаев в начала картины селят 
высоко наверху, На лесенке, у шка¬ 
фа, «о свечкой, мерцающей над кни¬ 
гой, которую он читает. Там внизу, 
на улицах выстрелы, баррикады, вос¬ 
ход нового времени, а ея, погружен¬ 
ный в эти книга,—как символ непре¬ 
рывности человечества, будущее ко¬ 
торого созидается на этиі улицах. 


Полежаев опускается о лестницы, по¬ 
тому что пришли искать хлебные из- 
лпшкя. Обыскивающие уходят, и 
профессору сообщают, что матрос, ко¬ 
торый только что был, расстрелял на 
улице мародера. И Полежаев, словно 
проснувшийся, обрадованный, кри¬ 
чит, чтобы задержалй этого человека, 
он.хочет взглянуть на него, совершив¬ 
шего сейчас благое дело. Словно тот 
мир, который развернулся перед ним, 
когда он скорчился здесь над книгой, 
н мир, рождающийся там, за окнами, 
— они друаья, н вот этот матрос, он 
«свой», «задержите его», как он это 
его сразу «не узнал». 

Сегодня у Полежаева радостный 
день, он закончил свою книгу, кото¬ 
рую ждет научная мысль всего мира. 
Он гордится и делится своей новостью 
с каждым: с женой, с учениками, с 
большевиком Бочаровым, с матросом. 
У него какая-то задиристая, петуши¬ 
ная манера, когда он говорит с кем- 
либо, вдруг из его горла вырываются 
смешные визгливые нотки, он подми¬ 
гивает собеседнику и вдруг добро¬ 
душно уязвит его и тотчас же громко 
рассмеется. Он шагает по универси¬ 
тетским коридорам со своим портфе¬ 
лем—высокий, худощавый, шагает 
как бы стремглав, как бы в полете, 
как бы поет. Столько в нем бодрости, 
умного огня в глазах, жажды жиз¬ 
ни. Сегодня у него вдвойне прият¬ 
ный день: день рождения,—он при¬ 
гласил всех своих коллег по универ¬ 
ситету, сам дома расставляет стол, 
ему это доставляет удовольствие: ра¬ 
ботать, двигаться, что-нибудь пере¬ 
ставлять, переворачивать. Но стол 
уже расставлен, белоснежная ска¬ 
терть, приборы, вино, бокалы, Мария 
Александровна оделась получше, — 
милости просим. Однако, гости не 
явились; профессора, приветствовав¬ 
шего большевиков, встретили бойко¬ 
том. Тяжело. Длинный накрытый 
стол—и никого. Празднично убранные 
комнаты—и никого. Как-то присми¬ 
рел Полежаев, холодно ему стало, он 
кутается в платок, который на него 
накинула жена. Тяжело. Старики са- 
дятся за рояль и в четыре руки, как 



Н. а Гоголь. (Деталь картины И. Геллера «Гоголь и Жуковский 
у Пушкина в Царском селе»). 

Дерзкая похвала 


Смерть Гоголя и высылка Тургенева 


История высылки И. С, Тургенева 
из Петербурга в 1852 г. — безуслов¬ 
но одна из самых позорных страниц 
царствования Николая I. Даже в эпо¬ 
ху жандармского руководства лите¬ 
ратурой это было явлением из рдаа 
вон выходящим. Вся эта история 
затмевает даже знаменитый выговор, 
полученный Краевским за напечатан¬ 
ное нм извещение о смерти Пуш¬ 
кина. 

В своих «Литературных и житей¬ 
ских воспоминаниях» Тургенев рас¬ 
сказывает, что под впечатлением не¬ 
ожиданного известия о смерти Гого¬ 
ля он написал небольшую и притом 
'«самую невинную» статью. Статья 
действительно была более чем не¬ 
винна. Тургенев писал: 

«Гоголь умер! — Какую русскую 
душу не потрясут эти два слова? 
...Да, он умер, этот человек, которого 
мы теперь имеем право, горькое пра¬ 
во, данное нам смертью, назвать ве¬ 
ликим; человек, который своим име¬ 
нем означил эпоху в истории нашей 
литературы; человек, которым мы 
гордимся, как одной из слав нашах». 

Чтобы напечатать статью в «Петер¬ 
бургских ведомостях», нужно было : 
сдать ее в цензурный комитет. Гла¬ 
венствовавший там гр. Мусин-Пуш¬ 
кин (бывший в то время попечите¬ 
лем Петербургского учебного окру¬ 
га) статью решительно запретил,— 
н не за что иное, как за приведен¬ 
ную выше цитату. Высокопоставлен¬ 
ный цензор нашел неуместным пи¬ 
сать о Гоголе «в таких пышных вы¬ 
ражениях, едва ли приличных, го¬ 
воря о смертн Державина, Карамзи¬ 
на или некоторых другах наших 
знаменитых писателей, н представ¬ 
лять смерть Гоголя как незаменимую' 
потерю...» 

Гр. Мусин-Пушкин был самым ис¬ 
кренним образом возмущен дерзостью 
людей, жалеющих о Гоголе, я он не 
только запретил тургеневскую ста¬ 
тью, но и «не устыдился назвать 
Гоголя публично писателем лакей¬ 
ским» (из письма Тургенева). 

. На свою белу Тургенев позволил 
себе еще большую дерзость, — он от¬ 
правил статью в Москву, в надежде, 
что в московской цензуре ей больше 
повезет. К счастью для статьи и к 
несчастью для Тургенева так оно к 
было. 13 марта злополучная статья 
уже появилась в «Московских ведо¬ 
мостях». Предупреждение же, послан¬ 
ное в Москву начальником Ш Отде¬ 
ления гр. Орловым, пришло слишком 
пой дно, после выхода газеты. Вслед¬ 


ствие этой нерасторопности гр. Орло¬ 
ва, Тургенев оказался не только дер¬ 
зким писателем, но и подлинным го¬ 
сударственным преступником. 

Переписка между Ш Отделением 
и московским генерал-губернатором 
тянулась недолго, — около месяца. 
И наконец в середине апреля Орлов, 
вооруженный всеми сведениями о 
Тургеневе я его московских друзьях, 
доложил ѳто дело Николаю. Подчер¬ 
кивая, что «литераторы являются 
действующими лицами во всех бед¬ 
ственных для государства смутах», 
ір. Орлов считал необходимым при¬ 
гласить Тургенева в III Отделение 
для внушения п установить за ним 
секретное наблюдение. Но Николай, 
видимо, считал проступок более серь¬ 
езным. «Полагаю, этого мало, — на¬ 
писал он, — а за явное ослушание 
посалить его на месяц под арест и 
выслать на жительство на родину». 

Не прошло и двух дней, как Тур¬ 
генев был посажен в с'езжую, где и 
отсидел ровно месяц, написав там, 
кстати сказать, «Муму». А 18 мая 
он уже выехал в Спасское. 

Еще будучи под арестом, Турге¬ 
нев сделал попытку защитить себя. 
Он обратился к наследнику о про¬ 
шением об облегчении своего нака¬ 
зания. «Осмеливаюсь удостоверить 
ваше императорское высочество, что, 
отсылая статью свою в Москву, я 
не только не думал ослушаться на¬ 
чальства иля противиться его воле, 
но не имел даже помышления о том, 
что делаю что-нибудь противузакон- 
ное». Это прошение, разумеется, не 
имело никакого успеха. 

Прошел год ссылки, н Тургенев 
снова обращается к наследнику с 
просьбой помоетъ вернуться в Петер¬ 
бург, хотя бы для лечения. Эта 
просьба также осталась без внима¬ 
ния. И только в ноябре 1853 года, 
т. е. через год и 7 месяцев после 
ареста Тургенева, Николай I нашел 
возможным разрешить ему возвраще¬ 
ние в столицу. 

Так дорого обошлось Тургеневу его 
желание публично назвать Гоголя ве¬ 
ликим писателем. И вспоминая этот 
эпизод уже много лет спустя, он 
довольно меланхолично заключает: 
«Но все к лучшему; пребывание под 
арестом, а потом в деревне принесло 
мне несомненную пользу: оно сбли¬ 
зило меня о такими сторонами рус¬ 
ского быта, которые прл обыкновен¬ 
ном ходе вещей, вероятно, ускольз¬ 
нули бы от моего внимания». 

А. Р. 


! вероятно некогда, когда они были 
женихом и невестой, медленно игра¬ 
ют вальс Ребвкова. Тяжело. Неужели 
так никто и не придет? Вот так они 
одни в целом мире? Маргя Алексан¬ 
дровна прикладывает платок к гла¬ 
вам, она не может удержать слез. 
Полежаев утешает ее, но боится сам 
за себя. Он уходит к себе в кабинет, 
морщатся его лицо и губы, он сдер¬ 
живается, но уже всхлипывает, и тя. 
желая, медленная слеза скатывается 
по его лицу. Этн слезы, в эту холод¬ 
ную петербургскую ночь, среди этих 
колб и реторт ученого кабинета! Ка-' 
кая обида в зрительном зале, какая 
жажда мести, какое желание притти 
к нему на помощь. Но вот раздается 
стук в дверь, это Миша Бочаров — 
студент-большевик. Он пришел по¬ 
здравить своего учителя. Усаживают¬ 
ся за стол, поднимают бокалы, н оба 
они с профессором поют старый доб¬ 
рый «Гаудеамус игнтур», как два мо¬ 
лодых студента. Поздно ночью теле¬ 
фонный звонок. Кто это? Владимир 
Ильич? Какой Владимир Ильич? Ле¬ 
нин?! Да, он самый — поздравляет 
профессора Полежаева с днем рожде¬ 
ния н просит передать привет его 
супруге. Профессор Полежаев в свою 
очередь просит Владимира Ильича 
передать привет его супруге. Поле¬ 
жаев положил трубку, подходит к 
зеркалу, распушил бороду с этаким 
комически-самодовольным видом: 
«вот я каков, а?» Затем бежит из 
комнаты в комнату, повсюду важн- 
гая свет, совсем по-мальчишески вы- 
ражая свою радость. 

Много еще чудесного есть в игре 
Черкасова, имя которого войдет в 
историю советского кино, та® же, как 
имя Бабочкина—-Чапаева. 

Теплый образ Марин Александров¬ 
ны, преданной подруги Полежаева, 
создает Домашова. Жаков тонко на¬ 
рисовал тин Воробьева; его мелкоту, 
жалкую озабоченность, его прежде¬ 
временную душевную старость. Пре¬ 
восходен Мельников в роли матроса 
Куприянова, в известном смысле не 


менее ответственной, чем роль Поле¬ 
жаева. Это уже не треневский Шван- 
дя с его восторженно-наивным отно¬ 
шением к профессору Горностаеву, 
которого он принимает за Маркса. 
Куприянов, наоборот, очень пытлив, 
вдумчив, осторожен, н в то же время 
в нем много того чутья, пролетарско¬ 
го чутья, которое позволяет ему без¬ 
ошибочно почувствовать фальшь в 
поведении человека. Да и сам его об¬ 
раз очень выгодно освещает фигуру 
Полежаева и ту большую мысль, ко¬ 
торая заключёна в фильме. 

Наконец, всячески надо отметить 
Ливанова в роли Бочарова. Сразу 
даже не уедаешь, что это Ливанов, 
хотя знаешь, что это он, настолько 
эта всегда просящаяся наружу нату¬ 
ра его обычных героев запрятана 
здесь вглубь. Недавно мы видели его 
в Шванде (в МХАТ в «Любови Яро¬ 
вой»), и там была эта яркая напори¬ 
стость, натиск, сила, огонь. Здесь 
этот, огонь внутри, эта сила дисципли¬ 
нирована, эта напористость воспита. 
на. нр они видны и в умно поблески¬ 
вающих глазах, и в спокойной муже- 
ственности и уверенности, которые он 
вокруг себя распространяет, и в этом 
превосходно переданном, без малей¬ 
шего признака желания, чтобы его 
заметили, чувстве ответственности, 
сопровождающем его в его работе. Он 
разговаривает с Полежаевым — мяг¬ 
кий, большой, добрый, и эта русая 
бородка, которая так идет ему, дела¬ 
ет его улыбку еще более широкой, 
настоящей. Он говорит профессору о 
настоящем и о будущем с тактом, с 
умом, без всякой назойливой «обра¬ 
ботки», без той крикливой агита¬ 
ционности тона, который так прет в 
некоторых наших «профессорских» 
спектаклях. 

Большой фильм. Бодрый фильм. 
Не из тех «бодряческих» фильмов, 
пьес и стишков, которые действуют 
не столько методами искусства, 
сколько методами физиотерапии. Он 
заряжает духом деятельности, ясного 
самочувствия, высокой и волную¬ 
щей мысля. Настоящая работа. 


Гоголь 

о литературном 
труде 

Писатель, если только он одарен 
творческою силою создавать собствен¬ 
ные образы, воспитайся прежде, как 
человек и гражданин земли своей, 
а потом уже принимайся за перо! 
Гогопь — Письмо к В. А. Жуков¬ 
скому, 1847 г. 

* 

Искусство должно изобразить нам 
таким образом людей земли нашей,, 
чтобы каждый на нас почувствовал, 
что это живые люди, созданные и 
взятые «в того же тела, из кото¬ 
рого и мы. Искусство должно выста¬ 
вить нам на вид все доблестные на¬ 
родные наши качества и свойства... 
Гогопь — Письмо и В. А. Жу- 
ковскому, 1847 г. 

★ 

Поэт на поприще слова должен 
быть так же безукоризнен, как и 
всякий другой на своем поприще. 
Если писатель станет оправдываться 
какими иибудъ обстоятельствами, 
бывшими причиною неискренности 
или необдуманности или поспешной 
торопливости его слова, тогда и вся¬ 
кий несправедливый судья может 
оправдаться в том, что взял взятки 
и торговал правосудием, складывая 
вину свою на тесные обстоятельства, 
на жеяу, на большое семейство, оло¬ 
вом — мало ли да что можно сос¬ 
латься! 

Гогопь — «О том, что такое сло¬ 
во». 

■Лг 

Человек пишущий так же не дол¬ 
жен оставлять пера, как живописец 
кисти. Пусть что-нибудь пишет не¬ 
пременно каждый • день. Надобно, 
чтоб рука приучилась совершенно по- 
виноваться мысли. 

Слова Гоголя в записи Ф. В. Чи¬ 
жова 

★ 

Гоголь постоянно говорил В. А. 
Сологубу: 

— Пишите, поставьте себе за пра¬ 
вило хоть два часа в день сидеть за 
письменным столом и принуждайте 
себя писать. 

— Да что ж делать, если не ни. 
шется? 

— Ничего... Возьмите перо и пи¬ 
шите: сегодня мне что-то не пишет¬ 
ся, сегодня мне что-то не пишется 
и так далее; наконец надоест и напи. 
шется. 

Воспоминания В. А. Сологуба 

★ 

Я, по мере сил, продолжаю рабо¬ 
тать, хотя все еще не столько и не 
с таким успехом, как бы хотелось.» 
Всякий час и минуту нужно себя 
приневоливать, н не насильно почти 
ничего нельзя сделать. 

Гоголь — Письмо к В. А. Жу¬ 
ковскому, 1844 г. 


Увеличить тираж 
шеститомника Гоголя 

В конце февраля в газетах появи¬ 
лись торжественные -извещения 
МОГИ-3 о приеме подписки на собра¬ 
ние сочинений Н. В. Гоголя в шести 
томах. 

25 февраля рано утром, ещё до 
открытия, у магазина подписных из¬ 
давай, что находится в здании Мет¬ 
рополя, собралась толпа. 

Для приема подписки на шести¬ 
томник пришлось мобилизовать всех 
сотрудников матазина. Однако оче¬ 
редь не только не убывала, но ско¬ 
ро заняла весь тротуар н стала ме¬ 
шать уличному движению. 

Две с лишним тысячи комплектов 
шеститомника покупатели быстро 
расхватали. 

Нечего и говорить, что удовлетво¬ 
рены были далеко я далеко не все 
желающие. 

МОГИЗ потребовал от. издательства 
увеличения тиража собрания сочине¬ 
ний Гоголя. Но переговоры МОГИЗ о 
издательством по этому вопросу дали 
микроскопические результаты: Гос¬ 
литиздат обещал (обещал только!) 
увеличить тираж шеститомника все- 
го^на... іо тысяч экземпляров. ВсеГо- 

В. ТОНИН. 


После продолжительной болезни 
скетча лея в Москве писатель Михаил 
Гордеевич Сивачев. 

М. Г. Сивачев родился в 1877 году, 
в Пензе, в семье стрелочника. 

В юные годы, несмотря на нужду 
и лишения, он дни и ночи проводит 
за книгами: изучает политическую 
экономию, революционную теорию 
Маркса, жадно читает русскую лите¬ 
ратуру. В 1-910 году он -выпускает 
«Записки литературного Макара». 


В 1912 г. переработанные автором 
«Записки» выходят под названием 
«Прокрустово ложе». 

Еще в 1911 году М. Горький, вы¬ 
сказываясь о Сивачеве, сравнивая 
его биографию с биографией Кольцо¬ 
ва, Сурикова, Никитина, Дрожжияа. 

Писательский путь Сивачева бда 
труден. 

В предреволюционные годы он стал 
печататься в журналах «Вестник Ев¬ 
ропы», «Нива» и др. В 1912 году Си¬ 
вачев был одним из организаторов 
рабочего журнала «Народная семья». 


Но по-настоящему, как пролетар¬ 
ский писатель, Сивачев мот развер¬ 
нуться только поело октябрьского пе¬ 
реворота. 

Сивачев всю жизнь стремился к 
верному я правдивому отображению 
борьбы и быта рабочего класса, и во 
многих ово-их трудах он этого достиг. 


А. СЕРАФИМОВИЧ, ВЛ. БАХ- 
МЕТЬ ЕВ, Е. ПОЛУЯН, Ф. ПАН- 
ФЕРОВ, ИВ. КАСАТКИН, С. ЙА- 
ЛАШКИН, С. ФОМИН, А. НА- 
СИМОВИЧ, И. СТЕПНОЙ, П. ДО¬ 
РОХОВ, В. РЯЗАНЦЕВ, А. ФА¬ 
ДЕЕВ, М. НЕФЕДОВ, Г. САНИИ- 
КОВ, С. БЕЛЯЕВ. 


К. С. Шохор-Троцкий 


В ночь с 15 на 16 феврали в сана¬ 
тории КСУ «Узкое» своропостшжио 
скончался член .редакционного комите¬ 
та н одни яз ответственных редакто¬ 
ров юбилейного издания полного соб¬ 
рал ия сочинений Л. Н. Толстого —* 
Константин Семенович Шо-хор-Троц¬ 
кий. 

К. С. Шохед-Троцкий заяотмашюя 
изучением Толстого и работой над его 
неизданными дневниками с 1911 года» 
являясь одним из наиболее автори¬ 
тетных тодстоведо®. Он закончил ре¬ 
дактирование трех томов «Дневников* 
и «Записных книжек» Толстого. 

За многие годы научной работы в 
Государственном Толстовском музее 
К. С. Шохор-Троцйий собрал исклю¬ 
чительно ценные материалы, обога¬ 
тившие библиотеку, рукописное отде¬ 
ление н экспозиишо Музея. 

Смерть застала К. С. Шохор-Т-рюц* 
кого в период напряженной и пло¬ 
дотворной работы. До последнего дня 
он работал иад рукописями Толстого. 


ночь на 1 марта после продолжи¬ 
тельной болезни на 78-м году жизни 
скончался старейший народный поэт 
Дагестана, член прав ления ОСП Да¬ 
гестана, член ДатЦИК Абдулла Маго¬ 
медов.; Писатели Дагестана скорбят о 
тяжелой утрате. 

СУЛЕЙМАН СТАЛЬСКИЙ. 

ГАДЖИБЕКОВ. ДАДАШЕВ. 

★ 

Умер Абдулла Магомедов — певец 
кумыкокого народа. Он родился в да¬ 
леких горах Дагестана, в малек- 

селении Аксай в 1869 году, в с 
бедного крестьянина-горца. В те" 
трех десятилетий Магомедов работал 
батраком. Тогда он и начал склады¬ 
вать свои первые песни. Но сочинен¬ 
ные им в ту пору песни никем ие 
были записаны и бесследно исчезли. 
Сам поэт научился грамоте только по¬ 
сле Великой социалистической рево¬ 
люции. 

В 1930 году вышел сборник его де¬ 
сен в Даггосиздате. 

Абдулла Магомедов все последние 
годы жил в колхозе, и колхозная ра¬ 
бота была неизменным источником его 
стихов и песен. Его песни распева¬ 
ются во всех кумыкских аулях. Аб¬ 
дулла Магомедов по праву и с до¬ 
стоинством носил звание народного 
поэта, присвоенное ему правитель¬ 
ством Дагестана. 


Поправка 

В прошлом номере «Л. Г.» в докла¬ 
де т. Альтмана (10-й абзац снизу, в 
7-й колонке) пропущено слово «ино¬ 
земцами». В этом абзаце следует чи¬ 
тать: «В смутное время народу угро¬ 
жало порабощение иноземцами». 


Ответственный редактор Л. М. СУБОЦКИЙ. 
ИЗДАТЕЛЬ; Журнально-газетное об’вдинениѳ. 
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